Ktamstwo a implikatura
konwersacyjna




(1)Sekretariat przyjmuje interesantow
we wszystkie dni tygodnia.

(2) Nadawca przekonany jest, ze (1)

(3) Odbiorca nie jest przekonany, ze (1)
(4) Odbiorca nie jest przekonany, ze (2)
(5) Nadawca jest przekonany (uwaza),
ze W pewne dni tygodnia

sekretariat nie przyjmuje interesantow;
(6) Sekretariat przyjmuje interesantow
w poniedziafki 1 pigtki;

(7) Nadawca jest przekonany, ze
nie-(1);

(8) Nadawca przekonany jest, ze (6).




(9) Mariola ma kochanka

(10) Nadawca jest przekonany, ze (9)
(11) Jesli ktos twierdzi, ze nic nie styszat
0 tym, ze X, to Ow ktos

nie jest przekonany, ze X

(12) Nic o tym nie styszatem



(13) Nadawca uwiodt Mariole

(14) Nadawca |
(15) Odbiorca

(16) Odbiorca |

est
prze

est

orzekonany, ze (13)
Konany jest, ze (13)

orzekonany, ze (14)

(17) jezeli X mowi, ze starat sie q, to
X |est przekonany, ze nie udato sie a
(18) Ach, jak bardzo staratem sie
uwies¢ Mariole
(19) Nadawca jest przekonany, ze nie-(13)



N

0| O - odbiorca jest przekonany, ze p;

0| O —odbiorca nie jest przekonany, ze p;
0l Oi@pl O-odbiorcanie wie, czy p;

B(n, p)] O —odbiorca przekonany jest, iz
nadawca jest przekonany (uwaza), ze p,

B(n, p)l O - odbiorca nie jest przekonany, iz
nadawca uwaza, ze p;

@B(n, p)l O) - odbiorca jest przekonany, ze
nadawca nie uwaza, ze p

@B(n, @ p)l O)-odbiorca jest przekonany, iz
nadawca nie uwaza, ze nieprawda p

itd.




Z1) Jezeli B(y, a) | X, to

jesliB(y,ab b)1 X,to B(y,b)1 X;

Z2) Jezeli B(y, da) 1 X, to @B(y, a)l X;

Z3) Jezeli B(y, a) I X, to @B(y, a)l X;

Z4) B(y, B(y, a)) I X zawsze i tylko wtedy,
gdy B(y, a) | X;

Z4)B(y, DB(y, a)) | X zawsze i tylko wtedy,
gdy @B(y, a) | X;

Z5) Jezeli a jest tautologig krz, to B(y, a) I X;
Z6) al X zawszeitylko wtedy, gdy B(x, a)l X



<<N, <W(O), W(Ol[a])>>, a, <O, OJa]>>

<<J, <s; = Mariola jest w t; w miejscu m, I m,*
mieszkanie Janka, s,= Mariola jestwt, w m, |
m, = mieszkanie Janka>,

Mam w domu dobre wino, <s;, s,>>

<<{Nie pada deszcz},<s, = Nie pada deszcz, s,
= Pada deszcz>>, Zaklinam cie deszczu paday,
<Pada deszcz, Pada deszcz>>



Nadawca chce swa wypowiedzig a
oktamac odbiorce
Ztw
istnieje x taki, ze: xi N ixi W(O) i xI W(O[a]),
lub
istnieje x taki, ze: xI N i xI W(O) i xI W(O[a]).



DEFINICJA KEAMSTWA

Wypowiedziane (ze wzgledu na okreslong
intencje)

przez nadawce n do odbiorcy o

zdanie a jest ktamstwem,

Ztw

wypowiedzenie a przez n do o zachodzi

ze wzgledu nato, ze:

istnieje x taki, ze: xI N, xI W(O)ixI W(O[a))
lub

istnieje x taki, ze: xI N, xI W(O)ixI W(O[a]).



Wypowiedziane ze wzgledu na intencje
przez
nadawce n do odbiorcy o zdanie a jest
ktamstwem
skutecznym | potrzebnym

Ztw
nadawca wypowiada a do o
ze wzgledu nato, ze:
istnieje x taki, ze: xi N ixI W(O) i xI
W(Ola]), a jednoczesnie xi O i xI O[a]
lub
istnieje x taki, ze: xI N i xI W(O) i xI
W(O[a]), i jednoczesnie xI O i xi O[al.



Nadawca chce powiadomi¢
wypowiedzig a odbiorce, ze x
Ztw
xI N ixi W(O) i xl W(O[a))

nadawca swg wypowiedzig chce sktonic

odbiorce do przyjecia przekonania,
ktére on — nadawca — ma, a ktorego nie zywi odbiorca

Nadawca nie chce powiadomi€
wypowiedzig a odbiorcy, ze x
Ztw
XI NixI W(O) i xI W(O[a])
nadawca chce, by odbiorca ze wzgledu na jego — nadawcy —
wypowiedz nie przyjat przekonania, ktére zywi nadawca



Nadawca nie chce wyprowadzac
wypowiedzig a odbiorcy z btedu
co do tego, ze X
Ztw
xI Nixl W(O)ixl W(O[a))

nadawca pragnie, by odbiorca przed i po jego wypowiedzi
zywit przekonanie, ktorego on — nadawca — nie podziela

Nadawca chce wyprowadzic
wypowiedzig a odbiorce z btedu
co do tego, ze X
Ztw
XI NixI W(O) i xI W(O[a])
nadawca pragnie, by odbiorca odrzucit za sprawg
wypowiedzi nadawcy przekonanie, ktérego nie zywi hadawca



Nadawca nie ma wyraznej
Intencji komunikacyjnej co do tego, ze X
Ztw
xI Nixl W(O)ixl W(Ola])
lub xI NixI W(O)ixl W(OI[a)).



Jak odbiorca odbiera

Zbior przekonan

nadawce odbiorcy po
wypowiedzi
gtoszacej, ze p

szczery B(n, p)

wiarygodny ?

wiarygodny, szczery |[B(n, p), p

wiarygodny, B(n, dp), Dp

nieszczery

niewiarygodny, B(n, p), 9p

szczery

niewiarygodny, B(n, 9p), p

nieszczery

niewiarygodny ?

nieszczery B(n, 9p)




Nadawca n implikuje konwersacyjnie swa wypowiedzig w
odbiorcy o to, ze p
ztw
(1) nic nie wskazuje na to, by n wypowiadajac w
nie postepowat w zgodzie z Zasadq Wspotpracy (2S);
(i) niemozliwe jest, by n wypowiadat w,
nie byt przekonany, ze p i jednoczesnie
postepowat w zgodzie z (ZS); oraz
(ili) n przyjmuje, ze odbiorca o bedzie przekonany,
1z N uwaza, ze p, ze 0 bedzie wstanie rozpoznac to, ze (i)



ALGORYTM GAZDARA:

Ola]=(((OE!f,a)E!f.a)Elf a)E!f a

DEFINICJA E!

XE!Y =

XE{y:yl YU

"Z1 XEY)[(ZE {yDl NSP U ZI NSPJ]}.

Zbior X powiekszamy o te i tylko te elementy ze zbioru Y, ktore sg
niesprzeczne z dowolnym niesprzecznym podzbiorem zbioru X E Y.

{p,@q, (rb Bs)}E!{q, 1, s, tt={p, Dq, (r
P @s), t}



Implikatura jakosciowa

fq(@) —skonczony zbior potencjalnych
implikatur jakosciowych asercji a.
fq(@) == {B(n, a)}

fo(@)’ — skonczony zbior potenpjalnych
implikatur jakosciowych pytania a,

0 zbiorze odpowiedzi wiasciwych {p4,...,p,} (n>1),
'@, {Py.-- Po}) = {BB(N, py)...., ZB(N, p,),

@B (n, 9 p,),..., @B (n, Dp,)} o

fo" (@, {pl,..., pn}) :={B(n, B(o, p;) U...UB(0, py))}-

fo(@, {Pys-s PuY) = fo'@, {P1r-s PL}) E fo” @, {P1s-ees P})



Potencjalna implikatura zdania:
Mariola tanczy tango
B(n, Mariola tanczy tango),

Potencjalna implikatura jakosciowa pytania:
Kto (Jan, Piotr, Mariola) zbit wazon?

B(n, B(o, Jan zbit wazon) U B(o, (Piotr zbit
wazon) U B(o, Mariola zbifa wazon))

@B (n, Jan zbit wazon),

@B (n, @ Jan zbit wazon),

@B (n, Piotr zbif wazon),

B (n, D Piotr zbit wazon),

@B (n, Mariola zbifa wazon),

B (n, @ Mariola zbifa wazon)



Implikatura skfadnikowa

f.(@)’ — skonczony zbidor potencjalnych

implikatur sktadnikowych

f.(@) := {dB(n, b), IB(n, dh)}

dla wszystkich zdan b:

b jest zdaniem podrzednym w zdaniu a;
non(a F b)
non(a g @b)

a ma jakis zamiennik wyrazeniowy a|d]

ze wzgledu na b i d, gdzie d jest zdaniem:
dt b
B(n, d) I f,(ald])

B(n, @d) | f(a[d])
Potencjalna implikatura sktadnikowa pytania a
0 zbiorze odpowiedzi wiasciwych {p4,..., py} (n>1):

fe@, {Pys-r PR} :={B(, p):p1 f. (py) E...E f; (P)}-



Potencjalng implikatura sktadnikowa zdania

Maria tanczy tango lub tanczy milonge

jest

@B (n, Maria tanczy tango),

@B (n, Maria tanczy milonge),

@B (n, @ Maria tanczy tango),

@B (n, @ Maria tanczy milonge).

Potencjalng implikaturg sktadnikowa pytania nadawcy
Jezeli X napisze ksigzke, to w jakim wydawnictwie jg opublikuje?
jest

@B (n, X napisze ksigzke),

@B (n, @ X napisze ksigzke),

@B (n, X opublikuje ksigzke w wydawnictwie w,),...,

@B (n, X opublikuje ksigzke w wydawnictwie w,),

@B (n, @ X opublikuje ksigzke w wydawnictwie w,),...,

@B (n, G X opublikuje ksigzke w wydawnictwie w,).



Implikatura skalarna

‘fs(a)’ — skonczony zbior

potencjalnych implikatur skalarnych

fs(@) := {B(n,db[w])} dla dowolnych b[w],
takich, ze

dla dowolnej skali ilosciowe] S

i dowolnychw,, w., , I S:

a zawiera wyrazenie w; . ; oraz b[w;] |= alw. , 4],
gdzie aw. , ,] i b[wi] r6znig sie tym jedynie, ze tam,
gdzie w alw, , ,] jest wyrazenie w;, , 4,

tam w b[w] jest wyrazenie w.

nie bedace w bjw;] w zasiegu

zadnego spojnika logicznego

0 zasiegu Szerszym niz wi.



Wyrazenie a jest proste ze wzgledu na b,

gdy b nie wystepuje w a w zasiegu zadnego spojnika.
Wyrazenie aw; , ; /w;] 0znacza wyrazenie powstate z a[w]
poprzez

zastgpienie wi przez w;, ; W miejscu, w ktorym stato w a[wj]
wyrazenie w;;

alw; , ;] jest zamiennikiem wyrazenia awi] ze wzgledu na w; I w; ,
1

gdy alw; ., , 'w] = alw;, 4]

Ciag <wq,,..., W,> Jest skalg jesli dla kazdego wyrazenia prostego
a ze wzgledu na w;:

a | a[w,, , /w] i nieprawda, ze a[w, , , /w] F a.



Implikatura skalarna pytania a
0 zblorze odpowiedzi
wiasciwych {p,,..., p,} (n>1)

fs (@, {Pys-es Pol) 1=

{B(n,p):p! fs(py) C...C 1 (Pn)}-



Potencjalng implikaturg skalarng wypowiedzi
Niektorzy logicy tanczg tango:
B (n, @ Wszyscy logicy tanczg tango)

Potencjalna implikatura skalarna pytania
Dlaczego niektdrzy studenci Puczyfowskiego
nie zdali logiki?:

B (n, @ Wszyscy studenci Puczytowskiego
zdali logike)

Potencjalna implikatura skalarna pytania
Gdzie Tomek staraf sie uwies¢ Mariole?:
B (n, @ Tomkowi udafo sie uwiesc Mariole)



Implikatura presupozycyjna
f,(2)’ — skonczony zbior potencjalnych
presupozycji pragmatycznych bedacy suma:
f,(@) == {B(n, b):
a Jest zdaniem postaci ‘X v, ze b Y’,
gdzie v jest czasownikiem faktywnym
a ‘X' 1'Y’ sg dowolnymi ciggami wyrazen}
f,"(@) :={B(n, istnieje b):
a jest zdaniem, w ktorym wystepuje
deskrypcja okreslona b}
f,7(@) :={B(n, b):
a jest zdaniem, w ktorym zdanie b
wystepuje w zasiegu stowa ,zanim’}



Presupozycja potencjalng pytania a
0 zbiorze odpowiedzi
wiasciwych {p,,..., p,} (n>1):

fp (& {Pys-s Pn}) =
{B(n,p):pl f’pI (El) C...C 1, (Pn)
U

pT f”p (pl) (;(; f”p (pn)
lub

pT f’”p (pl) (;(; f”’p (pn)}



Potencjalna presupozycja wypowiedzi:
Jan nie zafuje, ze Mariola tanczy tango z Tomkiem
B(n, Mariola tanczy tango z Tomkiem)

Potencjalna presupozycja pytania:
Dlaczego obecny krdl Francji jest fysy?
B(n, istnieje ktos, kto jest obecnym krolem Franciji)

Potencjalna presupozycja pytania:

Dlaczego dzieci nie zjadfy drugiego

Sniadania zanim poszfy na spacer??
B(n, dzieci poszty na spacer)



Potencjalng implikaturg zatozeniowa
pytanie a
0 zblorze odpowiedzi
wiasciwych {p,,..., p,} (n>1) | zatozeniu p :

f2(a, {Py,---» Pu}) = {B(N, p)}-



Potencjalna implikatura zatozeniowa pytania:
Kto (Jan, Piotr, Mariola) zbit wazon?

B(n, istnieje ktos, kto zbif wazon)
B(n, istnieje ktos, kto nie zbit wazonu)



ve: X® N, X — charakterystyka zbioru formut X

Gdy X = Cn({p, pP q, q}) 1 V(p)=2, v(q)=3, v(pb q)=1},

to X ={p, a},

gdy v(p)=1, v(a)=3, v(pP q)=4, wtedy X = {p, pP q}.

F - charakterystyka zbioru F oraz niech A - aksjomatyczna
charakterystyka zbioru F:

1. Al F oraz 2. (" x) (" Y) (jesli Y jest najmniejszym
podzbiorem A takim, ze xI Cn(Y) oraz " yI Y v(x) > v(y),

to xI F).

Przyktad:

F =Cn(A) i A={p, q, r}iv(p)=v(g)=v(r)=m i v(pUg)=n i n>m.
Wtedy F={p, g, r, pUq}.

‘Var (X)' oznacza sume wartosci elementow charakterystyki X
Jeslia,bl f.a(n=gq,c,s,p),tov(a)=v(b),

Dla dowolnej vaOW|edZ| o} Var(f a)>Var(f a)>Var(fsa)>Var(f,a).
Ola] = (((O E*f a) Exf.a) E*f, a) E*f a,
gdy ($x 1 O)($y I fa,i=q,c,s,p) (V(X) < V(y))



XE*Y=1Z

gdzie

Z jest niesprzecznym podzbiorem XEY

i (" T1 XEY) (jezeliT1T NSP
| Var(T) 3 Var(2),

to ($T*1 XEY)(T*L TiT*1 NSP |
TET*1 SP

i Var(T) = Var(T))

Gdy v(p) = 3, v(@q) = 5, v(s) = v(q) = 6,
to{p, 9q} E* {s, q} = {p, s, q}

Gdy v(p) = v(9p),

to {p, s} E*{@p, t} = {s, t}



Przyktad pierwszy:

<<{'(1), ‘(2), ‘(8)’} N, (7)1 N;

<{'(3), ‘(@) W(O); (1), ') I W(O), (7)1 W(O[(6)])>>,
Sekretariat przyjmuje w poniedziafi i pigtki,

<'(8), (7)1 0;(8), ‘(7)1 O[(6)]>>

'(8), (7)1 O[(6)]>>, gdyz'(7)'l 15 (6)", "(8)'] 1, (6)
Przyktad drugi:

<<{'(9), (10} N, <‘(11)T W(O), ‘@(10)'T W(O);

‘@(10)'T W(O[(12])>, Nic o tym nie sfyszafem,

<'@(10)T O, ‘@(10)1 O[(12)]>>

Ostatni przyktad:

{(13), (14)} N,

{(13), (14), (13)b (14)} I W(O), (13)I W(OI[(18)]),

(14)1 W(O[(18)]), \

{(13), (14), (13)b (14)} I O

Skoro (19)1 f. (18), i {(19), {14)}I SP

av(14)<v(19) i v(13)<v(19),

to (19)I O[(18)] oraz (13)I W(O[(18)]), jak i (14)I W(O[(18)])



L oktamuje D =
Istnieje taki sad p, ze
()albo L jest przekonany,
ze p nie jest prawdziwy,
(iNalbo L jest przekonany, ze p jest falszywy,
oraz (i) L twierdzi p do D.

_ twierdzi pdo D =4

_ wypowiada p do D i czyni tak w sposob,
Ktory — jak L sadzi —

usprawiedliwia D w przekonaniu, ze

on, L, nie tylko akceptuje p,

ale ze rowniez ma intencje
spowodowania w D przekonania, ze

on, L, akceptuje p




Pytanie:

(1) Jezeli Jan uwiodf Mariole, to czy teraz Jan tego, Zze uwiodt Mariole zatuje?
Z jest zbiorem odpowiedzi wiasciwych (1):

Z ={(2) Jezeli Jan uwiodf Mariole, to teraz Jan tego, Zze uwiodf Mariole Zafuje,
(3) Jezeli Jan uwiddf Mariole, to teraz Jan tego, Zze uwiodf Mariole nie zafuje}
Do potencjalnej presupozycji tego pytania nalezy:

B(n, Jan uwiodf Mariole) T f,((1), 2),

czyl:

B(n, Jan uwiddf Mariole) T f,((1), {(2), (3)}).

Zauwazmy bowiem, ze:

B(n, Jan uwiédf Mariole) T f'((2))

oraz jednoczesnie:

B(n, Jan uwiédf Mariole) 1 f '((3)).

Jednym z elementdéw potencjalnej

implikatury sktadnikowej pytania (1) jest:

@B (n, Jan uwiodt Mariole) T f~((1), {(2), (3)}),

@B@(n, Jan uwiddf Mariole) T f~((1), {(2), (3)})

co —wraz z definicjg powiekszania spetnianego —

pozwala ostatecznie powiedziec, ze

B (n, Jan uwiodf Mariole) | O[(1)]



