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Praktyczna semantyka w poszukiwaniu natury nazw wlasnych

Nazwy wilasne stanowig bardzo ciekawy obszar badawczy dla filozofow jezyka, logikow,
jezykoznawcow, antropologow kultury, literaturoznawcdéw 1 badaczy przektadu. Liczne
opracowania wskazujag na wilasnosci semantyczne jako wyrdéznik nazw wiasnych (np. F.
Kawczynski 2016) oraz na aspekt metalingwistyczny ich znaczen (np. M. Garcia-Carpintero
2017). Nazwy wlasne pojawiajace si¢ w literaturze picknej stawiaja przed tlumaczem
konieczno$¢ odpowiedzi na dwa powigzane ze sobg pytania: czy nazwy wiasne majg znaczenie

(ajesli tak, to jakie), oraz czy sa przetlumaczalne?

Dla potrzeb referatu przyjmuj¢, ze nazwy wlasne maja znaczenie, a dokladniej catg wigzke
znaczen, 1 ze w procesie thumaczenia wszystkie te elementy sktadowe znaczenia muszg by¢
rozpoznane 1 odpowiednio zinterpretowane. W celu przyblizenia problematyki wyznaczane;j
przez powyzsze pytania nalezy poczyni¢ niezbe¢dne ustalenia terminologiczne, a nastgpnie
przyjrze¢ si¢ mozliwym inspiracjom utatwiajagcym sam proces ttumaczenia a takze analizg
thumaczenia. Poniewaz nazwami wlasnymi zajmuje si¢ zardwno filozofia (zwlaszcza
analityczna filozofia jezyka), jak 1 logika oraz jezykoznawstwo (przede wszystkim semantyka,
ale takze onomastyka), a takze literaturoznawstwo (onomastyka literacka) i antropologia

kultury, to niezbedne jest siggniecie do kilku klasycznych opracowan tematu.

W referacie dokonam przegladu wybranych definicji nazw, pochodzacych z literatury
filozoficznej (bardzo umownie: od Platona po Wittgensteina), polskiej literatury logicznej
(m.in. T. Kotarbinski, K. Ajdukiewicz, Z. Ziembinski) oraz jezykoznawczej (J. Kurylowicz, W.
Manczak, E. Rzetelska-Feleszko). Zwroce rowniez uwage na praktyczne problemy pojawiajace
si¢ przy rozpoznawaniu, interpretacji i thumaczeniu nazw wiasnych, przede wszystkim w

utworach literackich.



W dalszej czgéci referatu wskaze na mozliwe inspiracje do dalszych badan, wyznaczone
dokonaniami rosyjskiego semiotyka kultury Borysa Uspienskiego, amerykanskiego filozofa z
kregu filozofii analitycznej Nelsona Goodmana oraz niemieckiego thumacza literatury polskie;j
Karla Dedeciusa. W konkluzji referatu podkresle znaczenie wtasnosci pragmatycznych nazw
wlasnych (w konteks$cie ‘zwrotu pragmatycznego’ zainicjowanego przez Ludwiga

Wittgensteina).
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