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Semantyka dwuaspektowa - swiaty mozliwe i pragmatyka
(STRESZCZENIE)

We wspotczesnej literaturze filozoficznej i logicznej pojawiaja si¢ teksty, w ktorych w
dociekaniach dotyczacych znaczenia czy tresci (ogolniej — wartosci semantycznych) wyrazen
jezyka wykorzystuje si¢ idee tak zwanej dwuaspektowosci (two — dimensionalism). Opiera si¢
ona na obserwacji, ze jes$li przyjmiemy zatozenie, wedlug ktérego wyrazeniom przystuguja
nastepujace wilasnosci semantyczne : to, do czego dane wyrazenie si¢ odnosi (hazywane
tradycyjnie ekstensjg wyrazenia — dla zdan beda to wartosci logiczne, dla wyrazen
jednostkowych — ich odniesienia przedmiotowe, dla terminéw naturalnorodzajowych — te
zbiory przedmiotow, o ktorych mozna te terminy prawdziwie orzec) oraz to, co wskazuje, co
jest ekstensja danego wyrazenia (te funkcje przypisywania wyrazeniom ich ekstensji
nazywano tradycyjnie intensjami), to dla pewnych kontekstow, wiasnosci semantyczne
wystepujacych w tychze kontekstach wyrazen naszego jezyka nie sg wyczerpywane przez
ekstensj¢ oraz intensj¢. Teorie te, postulujgce wprowadzenie do analizy semantycznej
drugiego wymiaru (aspektu) znaczenia, nazywa si¢ Semantykami dwuaspektowymi. Ich
przedstawiciele argumentujg, ze aby adekwatnie zda¢ sprawe¢ ze znaczenia wyrazen, nalezy
przyja¢ dwa rodzaje znaczenia: mozna je podzieli¢ na takie, ktore wigza si¢ z odniesieniem i
warunkami prawdziwos$ci oraz te zwigzane ze sposobem, w jaki odniesienie i warunki
prawdziwosci zaleza od §wiata zewngtrznego. Na gruncie semantyk dwuaspektowych mowi
si¢ o intensji prymarnej oraz sekundarnej danego wyrazenia. Intensja prymarna ma byc¢
funkcja z kontekstow uzycia wyrazen do ich ekstensji. Intensja sekundarna z kolei to funkcja
z okoliczno$ci ewaluacji jakiego$ terminu do jego odniesienia. Uklad zalezno$ci miedzy
znaczeniami nalezagcymi do réznych wymiardw semantycznych tworzy dwuwymiarowa
matryce — 1 tak intensja prymarna jest reprezentowana przez przekatng matrycy, za$ intensje
sekundarne kolejnych wyrazen w tabeli mogg by¢ identyfikowane z jej wierszami (ztozenie
dwoch typoéw intensji nazwa¢ mozemy intensjag dwuaspektowg). Tak skonstruowane
narzg¢dzie formalne ma precyzyjnie i trafnie pokazywac, czy tez podpowiada¢ na pytanie o to,
co jest trescig uzywanych przez nas wyrazen. Jednak w zaleznosci od interpretacji
sktadowych dwuaspektowej semantycznej macierzy, mozemy mieé¢ roézne koncepcje tego, co i

w jaki sposob wyjasnia lub ilustruje tabela — koncepcje te postaram si¢ pokazac.



W swoim wystgpieniu chciatbym kolejno:

(1) skrétowo nakresli¢ historyczny kontekst powstania semantyk dwuaspektowych oraz
zda¢ sprawe z racji, dla ktorych podjeto proby prowadzenia rozwazan semantycznych
dwuaspektowo,

(2) opisa¢ i wyeksplikowa¢ podstawowe pojecia z zakresu analizowanych teorii oraz
scharakteryzowac ich cechy (jak chocby fakt, ze sg to semantyki intensjonalne 1 jako
takim przystugujg im pewne wtasnosci),

(3) poda¢ i krytycznie zanalizowa¢ najbardziej znane warianty interpretacyjne
dwuwymiarowych matryc — przede wszystkim interesowac¢ nas beda idee Roberta
Stalnakera, Davida Kaplana (interpretacje ‘pragmatyczne’) oraz Davida Chalmersa
(przyktad koncepcji ‘epistemiczno — metafizycznej’),

(4) wskaza¢, jakie problemy filozoficzne moze pomdc nam rozwigzaé poshugiwanie sig
semantyka dwuaspektowa oraz jak idea dwuaspektowosci moze by¢ i bywa

krytykowana.

Moim glownym celem jest pokazanie, ze tzw. ‘pragmatyczne’ warianty interpretacji matrycy
dwuaspektowej maja pewnag przewage nad ‘epistemiczno — metafizycznymi’ oraz ze mogg

one by¢ ptodnym narzedziem filozoficznej analizy.



