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Czy pojecie racjonalnosci wnioskowania zawodnego ma charakter normatywny
czy deskryptywny?

Whioskowania dziela si¢ na dwie kategorie: wnioskowania niezawodne (dedukcyjne) i
wnioskowania zawodne (niededukcyjne). W wypadku wnioskowan niezawodnych
prawdziwos$¢ przestanek jest gwarancja prawdziwosci wniosku.  We wnioskowaniach
zawodnych prawdziwos$¢ przestanek nie gwarantuje prawdziwosci wniosku. Wnioskowania
zawodne moga by¢ lepsze (racjonalne) lub gorsze (nieracjonalne). Aby taka klasyfikacja
miata sens, nalezy poda¢ w sposoéb jawny kryterium racjonalnosci wnioskowan
zawodnych.

Analiza obecnego stanu badan (prowadzonych na gruncie ogdlnej metodologii nauki, Al,
kognitywistyki czy psychologii) dotyczacych wnioskowan zawodnych, pozwala na
stwierdzenie, ze:

(1) Istnieje wiele konkurencyjnych sposobow opisu wnioskowan zawodnych (np. opisy
jakosciowe; opisy iloSciowe; opisy zgodne z tw. Coxa; opisy W teorii Dempstera-
Shafera).

(2) Nawet na gruncie ustalonego sposobu opisu wnioskowan zawodnych istnieje kilka
réznych kryteriow oceny ich racjonalno$ci (np. przy zastosowaniu opisu w jezyku
rachunku prawdopodobienstwa istnieja rézne miary wiarygodnosci wniosku, w ramach
tego samego opisu toczy si¢ roOwniez spor migdzy tzw. bayesowcami a zwolennikami
NHST — Null-Hypothesis Significance Tests).

(3) Cztowiek w sytuacjach niepelnej informacji formuluje wnioski w wielu wypadkach
bardziej racjonalne niz te, sugerowane przez model formalny, w ktorym opisane jest
wnioskowanie) .

Powstaje naturalne pytanie, jakich argumentow mozna uzy¢, aby dokonaé¢ wyboru miedzy
réznymi sposobami opisu 1 kryteriami racjonalnosci wnioskowan zawodnych. I jak
ustosunkowac si¢ do stwierdzenia (3).

Przedmiotem referatu bedzie argument, ktory roboczo nazwiemy ,argumentem z
cztowieka”. Zgodnie z nim, ws$rdod konkurencyjnych sposobow opisu wnioskowan i
dostgpnych na ich gruncie kryteriow racjonalnosci, nalezy wybra¢ taki, ktorym postuzylby si¢
w danej sytuacji cztowiek. Szczegétowo omoOwione beda dwa przyktady zastosowania tego
argumentu:

- w zatozeniach tw. Coxa;
- w analizie tzw. btedu koniunkcji.



